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MUNICiPIO DE BENEDITO NOVO
PARECER JURIDICO

DO ASSESSOR JURIDICO

ASSUNTO: Impugnacéo ao edital n° 71/2019

IMPUGNANTE: IPM SISTEMAS LTDA.

A empresa IPM SISTEMAS LTDA., tendo em
vista a deflagracdo do processo licitatério 71/2019 apresentou impugnacao ao
presente Edital aduzindo em sintese que o objeto licitado é semelhante ao objeto
da licitagao 85/2015, licitagdo esta que encontra-se ainda vigente, tendo em vista
a renovacao do contrato.

No tocante a impugnacao sustenta que os itens
descritos no objeto 1.3 Controle Interno; 1.4 Informagées da Cidadao atendido
via Portal da Transparéncia; e item 1.5 Prestacdo de Contas, no tocante as
funcionalidades SIOPS/ SIOPE e SICONFI sdo funcionalidade ja existentes e
disponibilizadas pelo contrato ja firmado.

Assim a impugnante aponta duplicidade de
objeto, razdo da impugnagao.

Sobre o tema ja se posicionou nosso Tribunal de
Justica:

ADMINISTRATIVO - RESCISAO UNILATERAL
DE CONTRATO - NOVA LICITACAO COM
IDENTICO OBJETO - POSSIBILIDADE -
INEXISTENCIA DE DIREITO LiQUIDO E
CERTO. Com suporte na prerrogativa da auto-
executoriedade, a Administracdo pode alterar ou
rescindir unilateralmente o} contrato
administrativo, quer seja em razdo da
inadimpléncia do contratante, quer seja por
interesse publico na cessagdo do pacto. Ao
contratante, remanescera apenas o direito a
copaposicao s prejuizos que a rescisdo

nilateral do ajuste lhe acarretar, desde que,
/ naturalmente, * rescisdo tenha  sido
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injustificada, n&o lhe assistindo, porém, o direito
liquido e certo de obstar a realizagado de nova
licitagéo para o mesmo fim.

(TJ-SC - MS: 275286 SC 2005.027528-8,
Relator: Newton Janke, Data de Julgamento:
22/03/2007, Primeira Camara de Direito Publico,
Data de Publicagdo: Apelagdo Civel em
Mandado de Seguranca n. 2005.027528-6, de
Armazém.).

Tendo vista tanta a decisdo proferida pelo

Tribunal de Contas da Unido que embasou a presente impugnagao, bem como

a jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Santa Catarina, requeiro 0 processo

licitatério retorne aos requerentes da deflagragdo do mesmo a fim de que

demonstrem fundamentadamente:

1 — Nao ha similitude entre os objetos da

licitacdo 85/2015 e a 71/2019, bem como que os objetos s&o divergentes e que

nao ha sobreposicao de contratos.

2 — Em sendo objetos idénticos se ha interesses

em manter o contrato vigente ou se ha interesse em rescisao.

para nova analise.

Apos as respostas de estilo retornem conclusos

Benedito Novo/SC, 29 de julho de 2019.

JAIRO
OAB/SC 51.055



